


7. La comunicacién del “cambio” de denominacién a la Liga Uru-
guaya de Football. 14 de marzo de 1914.

Expresaba asi, tal comunicacién;

“C.U.R. Cricket Club

“Montevideo, Marzo 14 de 1914

“Sr. Presidente de la Liga Uruguaya de Football
“Dr. Abelardo Véscovi

“Presente

“Sr. Presidente:

“Cumpleme com‘unicarle para su gobierno que, por resolucién de la Asam-
blea Gral. de Asociados de la Institucién que me cabe el honor de presidir,
celebrada el 12 ppdo. a objeto de reformar los Estatutos del Club, el Central

Uruguay Railway Cricket Club, se designard en adelante con el nombre de
Club Atlético Pefarol”.

“Saludo al Sr. Presidente con mi consideracién mds distinguida”.
(fdo.): Jorge H‘. Clulow, Presidente. C. Facello, Secretario. (27)

La operacién quedaba completa. En papel membretado del C.U.R. Cricket
Club_que tenia su sede en Villa Peiiarol, pero fechada en Montevideo, se
suscribe esta comunicacién que deja creer, sin que ello fuera cierto, que una
auténtica asamblea de socios activos del Central Uruguay Railway Cricket

C]]ubb habia “reformado” sus estatutos y le habia cambiado la denominacién al
club.

' Y l'a Liga, inducida en engafio, se dej6 engafar, segin ha de verse de
inmediato.

8. %;11 Zespuesta de la Liga Uruguaya de Football. 17 de marzo de

Apenas tres dias después, la Liga respondié:
“Montevideo, Marzo 17 de 1914

“Sefior Presidente del Club Atlético Pefiarol
“Muy sefior mio:

“« 3 . . .. .
Me complazco en llevar a su conocimiento que la Comisién de la Liga ha

tomado nota del cambio de nombre de este Club, determinada por la
Asamblea de Socios del mismo”,

(27) MANTRANA GARIN, “Por la verdad”, cit. pag. 48 y “La epopeya...”, cit. pag. 46.
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“Aprovecho esta oportunidad para saludar a Ud. cordialmente”.
(fdo): Abelardo Véscovi, Presidente. (28)
Como dijéramos, la Liga, inducida en error se dejé engaiiar.

Consideré a esta comunicacién como un asunto de mero trdmite; supuso,
seguramente, que “el cambio de nombre” era apenas eso; supuso que el cambio
habia sido “determinado por la Asamblea de Socios” del Central Uruguay Rail-
way Cricket Club, celebrada “a objeto de reformar los Estatutos del Club” tal
como falsamente se le informara; tomé nota y asi respondié: que habia tomado
nota.

9. La personeria juridica del Club Atlético Peiiarol: 13 de abril de
1914. Las posteriores reformas a los estatutos.

El Central Uruguay Railway Cricket Club nunca habfa gozado de persone-
ria juridica. Nunca la solicité y, por ende, nunca la obtuvo. ;

No es cierto, como sostuviera el Dr. Mantrana Garin, que el C.U.R.C.C. no
necesitaba personerfa juridica por ser dicha “institucién de cardcter gremial y
una especie de dependencia de la empresa del Ferrocarril Central”. (29)

Cualquier entidad, deportiva o social, formada por empleados de una em-
presa privada no es, en modo alguno, una “dependencia’, de la empresa; es
una institucién distinta de la empresa, formada por un conjunto de personas
fisicas que tienen como caracterfstica en comin la de trabajar para esa empre-
sa y que, libre y voluntariamente deciden formar una asociacién que serd una
persona juridica si solicita y obtiene el reconocimiento de la autoridad y que no
serd sino una asociacién de hecho si no obtiene tal autorizacién.

Por las razones que fueren, los ciudadanos ingleses radicados en nuestro
pais que se reunieran “en las Oficinas del Ferrocarril Central, en la localidad
de Peiiarol”, el 28 de setiembre de 1891, “con el fin de constituir un club de
deportes en la localidad”, nunca solicitaron y nunca obtuvieron la personeria
juridica para ese club. Pero ya entonces regia en nuestro pafs el articulo 21 del
Cédigo Civil -en vigencia desde 1868- a cuyo tenor “Se consideran personas
juridicas, y por consiguiente capaces de derechos y obligaciones civiles,... las
corporaciones, establecimientos y asociaciones reconocidas por la autoridad
publica”.

(28) MANTRANA GARIN, “Por la verdad”, cit. p4g. 49 y “La epopeya...”, cit. p4g. 46.

(29) MANTRANA GARIN, “La epopeya...”, cit. pag. 45.
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Por eso tampoco tuvo razén el Sr. Maggi cuando sostuvo “Que en lo que se
relaciona con la personeria juridica, no se adivina la importancia de ser quien
primero la obtenga, sobre todo si se tiene en cuenta que lo que antes no se
precisaba, fue después necesario”. (30)

El Club Atlético Pefiarol solicité la personeria juridica y la obtuvo el 13 de
abril de 1914 en que la concedié el Poder Ejecutivo de la época.

En la documentacién correspondiente existente en el ex Ministerio de In-
struccién Publica Previsién Social constan la certificacién notarial que da
cuenta, entre otras cosas, de que “en la Asamblea General celebrada el doce de
los corrientes mes y afo” (marzo de 1914) “se aprobaron los Estatutos
Sociales” del Club Atlético Pefiarol (y no obsérvese bien, que se reforma-

ron o modificaron o alteraron o enmendaron los Estatutos del Central Uruguay .

Railway Cricket Club), el contenido de tales estatutos, el escrito presentado
por los Sres. Jorge Clulow y Constante Facello, en sus caracteres de Presidente
y Secretario del club peticionando el otorgamiento de la personeria juridica y
en el que expresaron que “Presentan a ese fin los Estatutos sociales
aprobados en Asamblea...” (y no, obsérvese bien nuevamente, los Estatutos
reformados o modificados, alterados o enmendados del C.U.R.C.C.) y su trami-
tacién posterior hasta su aprobacién.

Y bien, en esa tramitacién, en la primera resolucién que recayé ante la
solicitud de los Sres. Clulow y Facello, el Oficial Mayor del Ministerio del
Interior, Sr. Pablo Varzi (h) dispuso que la solicitud pasara en vista al Fiscal
de Gobierno y dejé la siguiente constancia: “Hago constar que a los estatutos
transcriptos precedentemente, no se le adjuntaron los Estatutos del Central
Uruguay Railway Cricket Club” (fs. 20 del expediente).

Lamentablemente, esa atinada y justa observacién, que de ser atendida
hubiera bastado para desvirtuar la falsa afirmacién de que el Club Atlético
Peiiarol era la forma en que en adelante se denominaria el Central Uruguay
Railway Cricket Club, no fue tomada en cuenta y con una celeridad que ya
quisieran para si todos los solicitantes, en muy pocos dias el Poder Ejecutivo
otorgé la personeria juridica solicitada.

Desde luego, el otorgamiento de la personeria juridica no significa otra cosa
que la autorizacién para funcionar como persona juridica y no puede, de modo

alguno y por muchos que sean los poderes del Poder Ejecutivo -y en 1914 lo
eran mayores- transformar en verdad histérica algo que no lo es. Si alguna

(30) MAGGI, prélogo a “Por la verdad”, cit. pag. 21.
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vez, por ejemplo, un conjunto de ciudadanos drabes residentes en nuestro pais
expresaran en el articulo 1° de unos estatutos sociales que fundan tal asocia-
cién siguiendo las indicaciones de Mahoma a tal efecto, es obvio que el otorga-
miento de la personeria juridica a dicha asociacién no certificaria la veracidad
del presunto mensaje del Profeta.

Dejemos por un instante el desarrollo cronolégico que hasta aqui hemos
seguido, y hagamos referencia a algunas de las reformas sufridas a lo largo de
los afios por los estatutos del Club Atlético Pefiarol, de 1914 en adelante.

En una reforma del afo 1939, el C. A. Peiiarol varié la redaccién del articu-
lo 12 de sus estatutos. Y aqui bien cabe aquello de que 1a enmienda resulté peor
que el soneto.

En esta nueva redaccién del articulo 1° se expresé: “El Club Atlético Peiia-
rol es una asociacién Civil fundada en Montevideo el 28 de setiembre de 1891 y
tiene su asiento y domicilio legal en la ciudad del mismo nombre (Desde el 28
de setiembre de 1891 hasta el 13 de abril de 1914 el Club Atlético Pefiarol se
denominé Central Uruguay Railway Cricket Club Peiiarol).

Ese nombre, “Central Uruguay Railway Cricket Club Pefarol” o
“C.U.R.C.C. (Peiiarol)” 0 no existié nunca o tuvo una fugaz existencia sélo en el
papel.

Quiso ser el nombre reformado del verdadero Central Uruguay Railway
Cricket Club a comienzos de 1913 y asi se propuso a la asamblea de sus socios
el 2 de junio de ese afio; pero, segin se ha visto, esa asamblea rechazé, por 25
votos contra 12, tal agregado. Quiso ser, también, el nombre del nuevo club
surgido de la asamblea de partidarios del 13 de diciembre de 1913, al punto
que en la primera reunién de su Comisién Directiva, dos dias después, segin
se ha visto y segin consta en el acta correspondiente, se expresa ser la reunién
de la Comisién Directiva “del C.U.R.C.C. (Pefiarol)”, pero poco duré, ya que en
esa misma reunién el Dr. Polleri propuso sustituirlo por el de “Pefiarol Foot-
ball Association” y el 12 de marzo de 1914 se adoptd el de Club Atlético
Peiiarol.

Tampoco aqui, obviamente, la aprobacién de una reforma estatutaria pudo
convalidar algo rematadamente falso, tanto como lo anterior.

En otra reforma posterior, ésta de los afios 1957-58, el Asesor Letrado del
Ministerio de Instruccién Publica, Dr. Ricardo Clavijo, seiialé que “La referen-
cia del art. 12 a la fecha de fundacién de la entidad, puede aceptarse sin
perjuicio de las resultancias definitivas que arrojen las actuaciones que al
respecto, y como es notorio, se han promovido. Por consiguiente, la aproba-
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cién del texto presentado no implicard reconocimiento oficial alguno
respecto de la antigiiedad y origenes del Club Atlético Penarol”. (fs.
135 del expediente, Informe N° 6817 de la Asesoria Letrada).

Al evacuar la vista que de ésta y de otras observaciones se les confiriera, el
Presidente y el Secretario del C.A. Peiiarol, Sres. Cr. Gastén Giielfi y Felisber-
to Cardmbula, expresaron: “No nos oponemos a que la referencia a la
fecha de fundacién se acepte con la salvedad de no implicar reconoci-
miento oficial alguno respecto a la antigiiedad y origenes del Club
Atlético Peiarol”.

Esta actitud de los representantes del C. A. Pefiarol no deja de llamar la
atencién. En lugar de alegar y probar la verdad de la afirmacién contenida en
el articulo 1° de sus estatutos respecto al origen y antigiiedad del club, se
acept6 resignadamente que tal referencia careciera de valor de reconocimiento
oficial.

Fue una actitud extrafia, realmente. Quien dice la verdad, cuando ésta
resulta impugnada o puesta en duda, se esfuerza en probarla, en demostrarla.
Para ese entonces, un ex Presidente del C. A. Pefiarol habia efectuado dos
publicaciones, nada menos, para sostener ese pretendido origen y esa presunta
antigiiedad. Y sin embargo, cuando el C. A. Peniarol tuvo la carga de probar
ambas pretensiones, ante la autoridad competente y con todas las garantias
del proceso administrativo, se prefirié hacer mutis por el foro.

10.La nota del Presidente del Central Uruguay Railway Cricket
Club al Administrador General del Ferrocarril Central. Abril
de 1914, ‘

Pero volvamos al afio 1914. En la Villa de Peiiarol, en el mes de abril de
1914 -no hay constancia del dia exacto- el Sr. Pedro Sedfield, Presidente del
Central Uruguay Railway Cricket Club y, a la vez, Ingeniero Mec4nico de los
ferrocarriles, envié al Administrador General del Ferrocarril Central del Uru-
guay, en inglés, 1a nota que, traducida, dice asi:

“Oficina del Ingeniero Mecdnico. Villa de Pefiarol”.

“Informo a usted que, recientemente el *Central Uruguay Railway Cricket
Club’, que desde hace algunos afios ha estado dedicado casi exclusiva-
mente a la préctica del football, se ha disuelto el elemento football,
formando otro club con sede completamente alejada de Peiiarol. Esto
ha sido llevado a cabo principalmente a fin de dar cumplimiento a los deseos
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expresados con frecuencia por la Compaiifa en el sentido de que los partidos
oficiales de football debieran ser evitados en Peiarol, por los inconve-
nientes que soporta la Compaiiia de tener que disponer de trenes especiales
para el publico. Para asegurar ain mds esta finalidad es necesario que el
remanente del viejo club se abstenga de participar en los partidos de
la Liga y otros partidos de Competencia y que como resultado de la
escisiéon, el antiguo Club tiene su lista de socios reducida a 38 y el
dinero en efectivo es mds o menos $ 700.00. El alquiler anual por el campo es
de $ 150.00 y estd abonado hasta junio préximo. Las entradas del Club sin
embargo serdn tan reducidas que un nuevo pago de este alquiler y la
retencién del campo dificilmente sea factible. De manera, pues, que seria
conveniente si la Compaiiia se tomara la responsabilidad por el
alquiler con el fin de mantener alejados a los otros clubs y a condicién de que
el viejo Club no tomara parte en los partidos de la Liga y de competencia. Las
perspectivas del antiguo club no permiten mucho debido a la falta de inicia-
tiva atlética entre los empleados del Ferro-Carril Central del Uruguay y no
seria dificil que no pudiera sostenerse por mds tiempo. El campo en
cuestién es céntrico y bien podria ser vendido en solares para construcciones
de viviendas de empleados en cualquier momento. Si la Compaiiia pudiera
comprarlo de una vez y permitir su uso para fines de deporte, la
seguridad adquirida, podria ser mds ficil el establecimiento del Club
sobre una base mds segura, mientras que el riesgo de establecimiento de
algin otro instituto deportivo serfa facilmente evitado”.

“Villa de Peiiarol, abril de mil novecientos catorce”.
(fdo): P. Sedgfield (31)

El Presidente del Central Uruguay Railway Cricket Club también es termi-
nante en esta comunicacién que firma como Ingeniero Mecdnico y que dirige a
su superior.

Véase: expresa que se ha formado “otro club”, distinto, diferente, “con sede
completamente alejada de Pefiarol”; que es necesario que “el remanente del
viejo club” -que sigue existiendo, por lo tanto- se abstenga de participar en
partidos de Liga y otros de Competencia, pero no, seguramente, en partidos
amistosos tal como los que se cumplian hasta 1900; sefiala que como conse-

(31) MANTRANA GARIN, “Por la verdad”, cit. pags. 50-51.
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cuencia de “la escisién” (es decir, “disensién, desavenencia, rompimiento, sepa-
racién”) el nimero de socios ha quedado reducido a 38, lo que significa que el
Club sigue existiendo y que esos socios también existen (32); se queja de que
las entradas de dinero del Club serdn muy reducidas de alli en adelante, pero
habrd entradas, aunque menores, porque hay y seguird habiendo Club; le
sugiere al jerarca que la empresa se haga cargo del pago del alquiler anual de
la cancha o campo de deportes; promete que el antiguo Club no tomara parte
en partidos de Liga; supone que al antiguo Club le resultara dificil sobrevivir
y, para facilitar las cosas, insinda la conveniencia de que la empresa adquiera
el campo y le permita al Club su uso para fines de deporte.

En suma: de esta comunicacién surge con evidencia, y con naturalidad, que
el Central Uruguay Railway Cricket Club y el Club Atlético Penarol eran, en
abril de 1914, dos instituciones distintas, diferentes, separadas. Y que la pri-
mera seguia existiendo y aunque enfrentaba dificultades, preveia y demanda-
ba soluciones para ellas. !

Si esto era asi, de manera alguna podia sostenerse que “con el nombre de
Club Atlético Peiiarol se designard en adelante el Central Uruguay Railway
Cricket Club fundado el 28 de setiembre de 1891”, como falsamente sostuvie-
ran los estatutos del nuevo club que por esos dias del mes de abril de 1914
tramitaba la obtencién de su personeria juridica.

El Sr. Maggi, en su ya citado prélogo a la primea de las publicaciones del
Dr. Mantrana Garin, incorporé, a su pedido, la carta privada que le enviara el
Sr. Segdfield el 26 de setiembre de 1939. El Sr. Segdfield habia sido el dltimo
de los Presidente del C.U.R.C.C. y en 1933 el C. A. Peiiarol lo designé “socio
honorario”.

(32) EIl C.U.R.C.C. nunca tuvo muchos socios. E1 Dr. Mantrana Garin le atribuye 118
en el afio 1891, afio de su fundacién y 134 en 1913, oscilando alrededor de esas
cifras en los afios intermedios, aunque es de sefialar que de 1904 a 1908, en cada
uno de esos cinco afios consecutivos conté con menos de cien socios. (Véase, “Por
la verdad”, cit. pag. 75). La reduccién a 38 socios en 1914 significé, pues, la reduc-
cién a un tercio, aproximadamente, de su caudal social. De los dos tercios restan-
tes, muy pocos se incorporaron luego al C. A. Pefiarol, segiin asf surge de la lista
de 26 personas que incluye el Dr. Mantrana Garin en la pégina 77 de su obra
antes citada, bajo el titulo “Némina de socios que figuraban en los registros del
C.U.R. Cricket Club y contintan figurando actualmente en los del Club A. Pefia-
rol”, entre “socios honorarios” (11) “socios vitalicios (10) y “socios activos” (apenas
5). La lista es completa, puesto que incluye los nombres de dos socios fallecidos,
uno en 1915 y el otro en 1930.
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En la misiva referida, el Sr. Sedgfield se afilia, tantos afios después y con-
trariando lo que claramente habia manifestado en su comunicacién al Admi-
nistrador General del Ferrocarril Central en abril de 1914, a la tesis pefiaro-
lense de la continuidad entre una y otra de las dos instituciones.

A la debilidad genérica que en cuanto a su credibilidad o a su fuerza proba-
toria presentan este tipo de testimonios formulados privadamgnte ya pgticién
de parte, se une, en el caso, la debilidad argumental de su propio contenido.

Que la Comisién Directiva del C.U.R.C.C. haya seguido ac@uando después
de elegida la Comisién que presidiera el Sr. Clulow se exphpa -segin esta
versién Sedgfield de 25 afios después- porque si bien resulté facil desprenderse
a fines de 1913 del caudal inmaterial (nombre, colores, bandera), no se pudo
hacer lo mismo con algunos bienes materiales (dtiles, libros de contabilidad,
dinero existente en caja).

La explicacién no explica... nada. En abril de 1914 el Sr. Sedgfield comunicé
al Administrador General del Ferrocarril que “el dinero en efectivo es mds o
menos $ 700.00” y luego veremos, en el numeral 12 de este mismp capitulo,
que en el afio 1915, al disolverse el Central Uruguay Railway Cricket Club,
doné al Hospital Britdnico la suma de $ 697.58. (Resultaba materialmente tan
dificil hacer esa donacién que ella insumié dos afios? Obviamente, no. Esa
suma, que era, digdmoslo asi, el capital liquido del C.U.R.C.C. no se doné en
1913, ni en 1914 porque en esos afios el Club seguia existiendo, y se'doné
recién en 1915 porque ese afio, recién en ese afio, el C.U.R.C.C. se disolvié por
resolucién de su asamblea segiin ha de verse. Y también al disolverse fue que
el C.U.R.C.C. entregé al C. A. Pefiarol bienes cuyo valor de afeccién era mayor,
sin duda, a su valor material: copas y trofeos ganados en partidos de cricket,
cuadros de sus equipos.

Pero no fue solamente la Comisién Directiva del C.UR.C.C. l.a que sjguié
actuando durante todo el afio 1914; también lo hizo su primer equipo de futbol.
Y esto es lo que pasaremos a examinar.

1L La actividad deportiva del auténtico Central Uruguay Railway
Cricket Club en el decurso del afio 1914.

Si las asambleas del 13 de diciembre de 1913 y del 12 de marzo de 1914
hubieran sido, como se pretende, auténticas asambleas del Central Uruguay
Railway Cricket Club, y si en la primera de ellas la que se eligié hubiera sido
una nueva Comisién Directiva de ese Club, y en la segunda simplemente se le
hubiera cambiado de nombre entre otras tantas “reformas” a sus estatutos, a
partir de entonces no podria haber habido ninguna actividad futbolistica del
Central Uruguay Railway Cricket Club. Por una razén sencillisima: porque
éste ya no se denominaria as, sino Club Atlético Periarol.
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Sin embargo, a lo largo de todo el afio 1914 hubo actividad futbolistica del
C.U.R.C.C. -ademds, desde luego, de la del recién fundado Club A. Pefiarol- lo
que constituye una prueba mds, otra mds, de que el CU.R.C.C. y el C. A,
Peiiarol fueron dos clubes distintos, separados, que incluso coexistieron, no ya
sélo juridicamente, sino también deportivamente.

Vedmoslo rdpidamente:

a) En el diario “La Razén”, de Montevideo, en edicién correspondiente al 2
de marzo de 1914, pdgina 11, columna 4, se encuentra una breve noticia que
expresaba: “Football C.U.R.C.C. Habiendo quedado scparado del F.C.C.
cl team de Peiiarol, se ha constituido otro tcam para jugar partidos
amistosos y el cual se llamarsa C.U.R.C.C. Defenderin el citado equipo
los siguientes jugadores: D. Davies, G. Davies (cap.) A. Betucci, F.
Fones, T. Davies, G. Best, J. Pérez, R. Cooper, J. Groy, J. Vielman, J. F.
Clarck”. '

La noticia estd mal redactada cuando dice que el team “se llamard
C.U.R.C.C.”; el team y el Club se llamaba ya el C.U.R.C.C. ;O alguien puede
dudar que el team de los Davies, de Best, de Cooper, de Betucci era el viejo
Central Uruguay Cricket Club del que, algunos de ellos, incluso, habian sido
fundadores en 18917

El significado de esta noticia era y es muy claro: del C.U.R.C.C. se habfan
separado algunos integrantes del team que habitualmente lo defenia y, de
entre los que se habian quedado, se formé el equipo para disputar partidos
amistosos.

Lo que demuestra, otra vez, que no es verdad que el C.U.R.C.C. se hubiera
transformado en el C. A. Peflarol mediante una reforma eslatutaria. Lo que
habia pasado era otra cosa: con partidarios del viejo Club se habia formado
otro, nuevo, distinto. Este “siguié en la Liga”, para lo cual dcbié simularse su
continuidad con el anterior, y aquél, el viejo C.U.R.C.C., siguié disputando
partidos amistosos tal como ya lo habia hecho entre 1891 y 1900.

b) en la edicién del diario montevideano “La Tribuna Popular”, correspon-
diente al dia 26 de marzo de 1914, se publicé el siguiente comunicado: Federa-
cién Anglo-Uruguaya de Football. Se avisa a las Comisiones Directi-
vas de los clubs Windsor, C.U.R.C.C., Oriental, Circulo de Armas, Mon-
tevideo Cricket, LM.C.A. y Uruguayo, envien sus delegados a la
reunién que tendrd lugar el jueves 26 del corriente, a las 21 en punto, en el
local del Circulo de Armas, calle Paysandi entre Florida y Ciudadela, para
nombrar la Comisién de dicha Institucién, hacer el calendario de partidos y
tratar otros asuntos de importancia. Unica citacién. Se ruega puntual asisten-
cia. La Secretaria”,
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Resulta muy claro, del tenor de este comunicado de la Federacién Anglo-
Uruguaya de Football, que el viejo Central Uruguay Railway Cricket Club, el
club de los ingleses del Ferrocarril, habia cumplido su aspiracién, aquella
expresada en las sesiones de su Directiva de 3 y 25 de noviembre de 1913: “no
afiliarse mds a la Liga” (a la Liga Uruguaya de Football); “seguir como antes
de formarse la Liga”, etcétera, segin se ha visto con detalle.

El C.U.R.C.C. siguié existiendo, después del 13 de diciembre de 1913 y tan
asf que en marzo de 1914 fue convocado por la Federacién Anglo-Uruguaya de
Football, mientras que el C. A. Pefiarol, recién fundado, se colaba en la prime-
ra divisién de la Liga Uruguaya de Football al amparo de un par de certifica-
ciones falsas: una, la que le hizo creer a la Liga que la asamblea del 13 de
diciembre de 1913 habia sido, cuando no lo fue, una asamblea de socios activos
o con poder de decisién del C.UR.C.C.; otra, que le hizo creer que en la
asamblea del 12 de marzo de 1914, los socios activos o con poder de decisién del .
C.U.R.C.C. habian “reformado” los viejos estatutos de 1891 y le habian cambia-
do el nombre al Club que, desde entonces, se llamaria C. A. Pefiarol.

La coexistencia de los dos clubes en 1914, el antiguo y el recién fundado,
configura la demostracién mds acabada de la falsificacién y la simulacién.

c) En el mes de abril de 1914 el equipo del Central Uruguay Railway
Cricket Club se trasladé por ferrocarril -por el Ferrocarril Central del Uru-
guay- al extremo norte del pais y disputé dos partidos de fiitbol, uno, en la
ciudad de Rivera, contra un combinado de tres equipos locales, y otro, en la
ciudad brasilefia de Santa Ana do Livramento, contra el Club 14 de Julio.

La prensa riverense de la época ilustra abundantemente sobre el viaje y los
partidos mencionados.

Asi, en la edicién N2 387 del diario “Rivera” correspondiente al miércoles 8
de abril, pagina 3, columna 1, puede leerse: “Football. Cosas de nuestros clubs.
Reuniéronse el viernes a la noche los presidentes de los Clubs Tabaré, Nacio-
nal y Lavalleja para de comin acuerdo formar el team de combinados que
jugard en uno de los dias de Semana Santa con el cuadro que vendrd de
Montevideo, compuesto de empleados del Ferrocarril, el que también rivalizara
con el 14 de Julio”.

En la columna 2 de esa misma pdgina, bajo el titulo de “El team montevi-
deano”, puede leerse: “Como lo anuncidramos en nimero anterior, mafiana
llega el equipo de Montevideo, que aprovechando los dias feriados viene en
gira deportiva. El equipo de la capital estard constituide asi: Alfonso Betucci,
Arago y Boggiani; Luc, Harley y Seré¢; C. Boggiani, Marroni, Quaglia Bartoloz-
zi y Céceres. Suplentes: Alfredo Betucci y Mazzuco. Pasado mafiana juega con
el combinado y el sdbado con el 14 de Julio”.
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En la edicién N2 388 del mismo periddico “Rivera”, correspondiente al 11 de
abril de 1914 se informa: “El team montevideano. Recepcién y agasajos.
C.U.R.C.C. (1) Combinado (1) Cumpliendo la promesa hecha en oportunidad
al Tabaré, llegaron antenoche los componentes del C.U.R.C.C. y no de
Peiiarol como se ha dicho”.

En esa misma pdgina, otra noticia da cuenta que “El C.U.R.C.C. se medi-
rd esta tarde con el 14 de Julio. Field: Santa Ana. Hora 15”.

En la edicién subsiguiente, N 389, correspondiente al 15 de abril de 1914,
pdgina 3, se publica un articulo en el que se hace mencién a “Si existe la
crénica del match jugado en la ciudad de Santa Ana do Livramento (Brasil)
entre el C.U.R.C.C. de Montevideo y el 14 de Julio”.

En la edicién siguiente, N2 390, del mismo periédico “Rivera”, pagina 3, y
bajo el titulo de “Football. Osequio de "A Noticia’ Bouquet de insultos”, se
expresa: “Sabiamos que nuestra censura para con la mayor parte del publico
que asistio al match C.U.R.C.C. 14 de Julio, iba a tener su refutacién, su
rechazo, su oposicién...”

Similares referencias a estos dos partidos de futbol se encuentran en “El
Comercio”, otro periédico de Rivera, en su edicién del 14 de abril de 1914.

La prensa montevideana también se hizo eco de la excursién deportiva del
Central Uruguay Railway Cricket Club a Rivera y a Santa Ana do Livramento.

En la edicién del diario “La Razén” del 6 de abril de 1914, pdgina 8, colum-
na 6, se lee: “Football. C.U.R.C.C. Aceptando una invitacién de team de
football 14 de Julio’ de Santa Ana do Livramento, se trasladara por
via férrea el primer team del C.U.R.C.C. en los dias de Semana Santa a
jugar un partido de football en el cual se disputardn las medallas de plata
donadas por la misma institucién. El team del C.U.R.C.C. lo representaran
los siguientes sefiores: S. Zingaro; Alfredo Betucci y P. Davies (cap.); R. Luc,
N. Boggiani y N. Arago; R. Davies, M. Bartolozzi, L. Quaglia, N. Gula y J.
Boggiani. Acompaiardan al team los seiores J. L. Maz e Isabelino Pé-
rez” (Que, segun resulta fdcil advertir seguian siendo directivos del
. CU.R.C.C).

Y bien; mientras el primer team del Central Uruguay Railway Cricket Club
disputaba esos partidos en Rivera y en Santa Ana do Livramento, el primer
equipo del C.A. Pefiarol jugaba en Montevideo contra el primer team del Uni-
versal. Asi lo confirma, entre otras cosas, la edicién de “La Tribuna Popular”,
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de Montevideo, del 11 de abril de 1914 (pdgina 2, columna 1): “Football. En
Belvedere, Peiarol (1) Universal (1). Para presenciar el match anunciado
entre los primeros teams de Pefiarol y Universal...”

(Eran una misma institucién el C.U.R.C.C. y el C.A. Pefiarol? Sus jugado-
res, jtenian el don de la ubicuidad y podian, simultdneamente disputar parti-
dos de futbol en lugares distantes entre si quinientos kilémetros? ;O, sencilla-
mente se trataba de dos instituciones, cada una de las cuales tenian su primer
equipo que disputaban los partidos que sus Comisiones Directivas acordaban
con otros equipos?

d) Y el C.U.R.C.C. siguié disputando partidos de futbol a lo largo de ese aiio
1914, ya después de fundado el C.A. Penarol, que también disputaba los suyos.

Asi, el diario “La Razén” de 23 de julio de 1914 (pdg. 6, col. 4) informa, bajo
el titulo “Football. C.U.R.C.C. versus Club A. Patria. El domingo pasado
se efectué en Penarol un match que en verdad resulté interesante y ademas
dio esa nota hermosa y altruista que ofrecen los encuentros deportivos cuando
se desarrollan entre personas dotadas de verdadero espiritu deportista, condi-
ciones hoy raras en nuestros fields de football. Eran las 15 horas pasadas
cuando a érdenes del Sr. J. Estevez, drbitro del encuentro, se alistaron ambos
cuadros de la siguiente manera: C.U.R.C.C S. Campi; G. Davies y A. Betucci;
O. Manginotti, Alonso y N. Veldzquez; M. Ottonello, E. Pinillo, A. Rodriguez,
H. Cooper y Cédceres”.

La misma noticia se encuentra publicada en “La Tribuna Popular” del 24 de
julio de 1914. Mientras tanto, los diarios “La Razén” y “La Tribuna Popular”
del 20 de julio de 1914 contienen la crénica del partido jugado el dia 18 entre
los equipos de Universal y el C.A. Peiiarol. (34)

En definitiva, y para no alargar innecesariamente estos desarrollos: lo cier-
to es, incuestionablemente, que después de la asamblea del 13 de diciembre de
1913 que eligié una Comisién Directiva fuera de los estatutos del CU.R.C.C. y
de la del 12 de marzo de 1914 que aprobé los estatutos del C.A. Pefarol y no la
“reforma” de los estatutos del C.U.R.C.C., ambas instituciones coexistieron,
realizando sus actividades futbolisticas por separado.

(34) Todas las transcripciones y referencias a diarios de la época, tanto de Montevideo
como de la ciudad de Rivera, han sido tomadas de las certificaciones que de los
mismos expidieran las autoridades de la Biblioteca Nacional y que obran en
poder del Club Nacional de Football.
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12.La disolucién del Central Uruguay Railway Cricket Club en el
ano 1915.

El Dr. Mantrana Garin en uno de sus libros tantas veces citado, incluye en
lo que denomina “Sinopsis cronolégica”, una muy escueta referencia a la diso-
lucién del antiguo club fundado por los ingleses del Ferrocarril en el afio 1891.
La referencia dice asi, simplemente: “Sesién del 5 de abril de 1915” -siendo
ésta, sin duda, una sesién de la Comisién Directiva del C.A. Peiiarol- “Se
recibié una comunicacién del C.U.R. Cricket Club, dando cuenta de su disolu-
cién y de la donacién de 3 copas, un bronce y 16 cuadros (copas y bronce
ganados en partidos de cricket)”. (35) '

Es una ldstima, verdaderamente no contar con el texto de esa nota -asi
como el de varios otros documentos, segin hemos ido sefialando- ya que resul-
ta probable que sus términos fueran mds expresivos que Ja escueta referencia.
Pero aun sin su texto, el solo hecho de que un vocero tan calificado del C.A.
Pefiarol y que como Presidente del mismo tuvo acceso a sus archivos, actas y
documentos, reconozea que se recibié tal comunicacién, es suficiente y bastante
para confirmar que juridicamente ambas instituciones coexistieron a lo largo
de los ultimos dias de 1913, de todo el afio 1914 y de parte del aiio 1915. Y que,
por ende una no fue la continuacién de la otra.

Es recién, pues, en 1915 que se disuelve el Central Uruguay Railway Cric-
ket Club y su disolucién no fue dispuesta, obviamente, por la Asamblea o por
la Directiva presididas por el Sr. Jorge Clulow, sino por las tinicas y auténticas
autoridades del C.U.R.C.C.

Y al disolverse, el Central Uruguay Railway Cricket Club, segin lo que
manifiesta el ex Presidente, resolvié donar al C.A. Peiiarol, que los recibié, tres
copas y un bronce que -se aclara- fueron “ganados en partidos de cricket” y
dieciséis cuadros que -no se aclara, pero resulta facil presumir reproducen las
fotografias de los equipos de fitbol del Central Uruguay Railway Cricket Club.

Y bien; la donacién es un contrato que requiere dos partes, el donante y el
donatario, El articulo 1613 del Cédigo Civil lo define expresando: “La donacién
entre vivos es un contrato por el cual el donante, ejerciendo un acto de liberali-
dad, se desprende desde luego e irrevocablemente del objeto donado en favor
del donatario que lo acepta”.

(35) MANTRANA GARIN, “Por la verdad”, cit., pag. 54.

60

La donacién de las copas, el bronce y los cuadros ratifica entonces, y por
enésima vez, que hasta ese momento coexistian dos instituciones separadas y
distintas: la una, fundada en 1891 por los ingleses del Ferrocarril Central, que
se disolvia y antes de hacerlo doné a la otra algunos objetos; la otra, fundada
mucho después que acepté la donacién de aquellos objetos.

Por lo demds, los fondos existentes al disolverse el Central Uruguay Rail-
way Cricket Club, no fueron donados al C.A. Pefiarol, sino al Hospital Britdni-
co. Asi lo certifica la constancia existente en la Memoria Anual de dicho Hospi-
tal correspondiente al aflo 1915 y cuya exactitud fuera confirmada por escrito
por el Secretario de dicho Hospital, Sr. Turner, en el afio 1950 ante consulta
formulada, también por escrito, por el entonces Presidente del Club Nacional
de Football, Cr. Antonio Baldizdn. (36) '

(36) Los textos integros de las notas intercambiadas entre Nacional y el Hospital
Britanico, son las siguientes:

“Montevideo, junio 10 de 1950
“Sefior Turner, Secretario del Hospital Britdnico. Montevideo.

“Estimado sefor:

“Estamos recopilando, una historia completa del fiitbol en el Uruguay y considera-
riamos un gran favor si ustedes confirmaran, de ser posible, el siguiente extracto del
Informe Anual del Hospital del afio 1915, presentado a la Asamblea General llevada a
cabo el 1° de abril de 1916.

“Donaciones: La generosa suma de $ 697.58 ha sido recibida de los miem-
bros del Central Uruguay Railway Crickel Club, de Pefiarol, la cual corres-
ponde al producto de la liquidacién de los bienes de dicho Club. La delega-
cién que representé a los donantes establecié que el dinero fue donado como
prueba de la alta estima que le tienen al Hospital sus amigos del C.U.R.C.C,,
de Penarol.

“Tan practica demostracién de simpatia es muy apreciada”.

Quisiéramos mencionarle que nuestro amigo Mr. Little nos dijo que sin duda esa
informacién serfa asequible, e incluso, tal vez una copia de la Memoria del afio 1915.

Esperando que estard Ud. en condiciones de permitir esa informacién al Club, la
cual le serd muy apreciada y agradecida.
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Si el C.A. Peiiarol hubiera sido el sucesor o el continuador del C.U.R.C.C., si
“con el nombre de Club Atlético Pefiarol se designara en adelante el Central
Uruguay Railway Cricket Club fundado, el 28 de setiembre de 1891” como
dijeran los estatutos del C.A. Peiiarol de marzo de 1914 -y que, con variantes
de redaccion han seguido repitiendo desde entonces- esa suma de $697.58 que
no era poco en aquella época, no podria haber sido donada por la Comisién
Directiva del C.U.R.C.C.(tampoco habria existido tal Comisién) sino que habria
pasado a formar parte de pleno derecho de las finanzas del Club que sdélo
habria “cambiado” de nombre.

Pero el C.U.R.C.C. no se continué ni se transformé en el C.A. Pefarol en
diciembre de 1913. Siguié existiendo, mantuvo sus autoridades directivas, su
equipo de futbol, dispulé partidos a lo largo de 1914 y cuando su asamblea
legitima, la de los socios “empleados de dicho Ferrocarril” decidié su disolucién,
doné sus pertenencias a quien libremente quiso. Porque esas pertenencias
eran suyas, del Central Uruguay Railway Cricket Club y éste, al disolverse, no
tenia continuadores ni sucesores.

Lealmente suyo,

Antonio Baldizan
Presidente del Club Nacional de Football.

“British Hospital

“Montevideo, 13 th. june 1950

“Cr. Antonio G. Baldizén.

“Club Nacional de Football

“Lavalleja 1843

“Estimado sefior:

“Hemos recibido su carta del 10 del corriente y tenemos ¢l agrado de confirmar
en cada detalle el extraclo mencionado en su carta, Lal como fue publicado en
la Memoria del aiio financiero terminado el 31 de diciembre de 1915,

“Lamentamos mucho decir, sin embargo, que estamos imposibilitados de proporcio-
narles un ejemplar de la Memoria de ese afio porque no tenemos ninguna copia dispo-
nible de reserva.

“Suyo lealmente,

Por la Sociedad del Hospital Britdnico
J. Turner, Secretario”.
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IX Conclusion.

Después de este largo y pormenorizado desarrollo, en el que hemos tratado
de ordenar y analizar con objetividad el conjunto de actos y decisiones que, a
partir del afo 1912 se propusieran si éxito, reformar los estatutos del Central
Uruguay Railway Cricket Club, para acabar, treinta de sus partidarios, fun-
dando una nueva institucién deportiva en el mes de diciembre de 1913, la

. conclusién se impone por si sola, sin esfuerzo, como fruto légico de todo el

proceso prolijamente analizado:

El udnico club de fitbol de la Divisional “A” de la Asociacién Uruguaya de
Futbol, que fuera fundado en el siglo pasado -en 1899- y que ha cultivado el
fitbol de manera ininterrumpida desde aquel entonces, es el club Nacional de
Football y a él, y sélo a él, le corresponde, legitimamente, la calidad y la
condicién de club decano.

Los procedimientos por los cuales la Comisién Directiva del Central Uru-
guay Cricket Club o algunos de sus integrantes para ser mds exactos, pasando
por encima de la asamblea de socios activos a la que no convocaron, fueron
cediendo a los requerimientos de los partidarios del club -entre ellos, y el més
grave, el otorgamiento de la falsa certificacién por la que se indujo en error a
la Liga Uruguaya de Football, dejdndole creer que la nueva comisién Directiva
presidida por el Sr. Jorge Clulow, habia sido regularmente elegida por la
asamblea de socios activos del C.U.R.C.C.; los procedimientos por los cuales la
primera Comisién Directiva del Club Atlético Pefiarol indujo en error a la Liga
Uruguaya de Football haciéndole creer, en su nota de 14 de marzo de 1914,
extendida en papel membretado del C.U.R.C.C., que habia sido la asamblea de
socios activos de dicho club, la que habia “reformado” sus estatutos y cambiado
su denominacién, son hechos pasados, insanable e imprescriptiblemente nulos,
tal como lo hemos afirmado, pero a los que, tantos afios después sélo les queda
reservado, a ellos y a sus autores, el juicio de la historia. Que no podrd ser
benévolo.

Lo que hoy no se justifica de manera alguna, lo que no puede excusarse, lo
que el Club Nacional de Football no puede tolerar en silencio, contra lo que
deberd alzarse por todas las vias legales y reglamentarias que correspondan,
es la pretensién de las actuales autoridades del Club Atlético Peiiarol de que-
rer festejar este afio su centenario, cuando resulta absolutamente demostrado
que dicho club fue fundado por treinta personas, partidarias de otro club hasta
ese entonces, el 13 de diciembre de 1913 y que jamds existié continuidad o
sucesién entre el Central Uruguay Railway Cricket Club y el C.A. Pefiarol, ni
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desde el punto de vista juridico ni desde el punto de vista deportivo, puesto qu
ambos coexistieron a lo largo de mds de un afio.
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l:a Comisién Directiva y la Comisién de Decanato cumpliendo con un deber de
gratitud expresan su emocionado reconocimiento hacia los Sres. Damidn Rodri-
guez Ferreyra (Parque Central), Horacio Cabral Gurméndez, Francisco Corney
Arq’z‘u’fn.edes Rondini, quienes desde la Revista “Nacional” y “Espacio Nacionald:
filo” iniciaron la lucha por establecer la verdad histdrica acerca del decanato del
fiitbol uruguayo.



